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A) ELABORATI ON DU PROJET

PROCEERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQUETRI CE

La d®I| i b®ration du conseil municipal de | a commune de Pri g
du 05 mars 2018.

Merci doéexpliquer | es raisons, de |l a dur®e plut!t!t | ongue d
|l a mi se enpummlgidfuteel ossi er ?

REPONSE NE MADAME LE MAI RE

Cette dur®e sdexplique par plusieurs points
T L6®tude du PLU proprement dite, qui a n®ca&vsesmdt® numeen tr @ d
r®uni ons de travail

T La suspension de cette ®tude -19®e ~ | a pand®mie de Covid
T Les ®tudes men®es parall | ement et, Ineoutra npnreinste |edn® |cacbnoprtaet i
déassainissement des eaux us®es et pluviales par | e bure
dysfonctionnements constat®s de | a station de Bell egarde

PROCEERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQUETRI CE

Le projet de r®vision de PLU de Priay pr®voit | a construct
ann®es sur | a commune
Y1 45 |l ogements sont cibl ®s aux Carronni res, sur un secteu
f Une second OAP aux G@amrorrieereeas zdintee UB, avec | e projet dsg
f 40 nouveaux | ogements sont envisag®s par diverses demand
commune, Vvisant wune densification.
Merddbexplliguemrai sons pour | esquelles |l a moiti® des futures
OAP aux Carroni res,

REPONSE NE MADAME LE MAI RE

La r®ponse " cette gdessowon, dR®gai ¢l ®ancsile rapport de pr @
concertation. Elle est donc port®e ~ connaissance du publi
Le PADD fixe |l es orientations fondamentales de prot®ger | ¢
biodiversit® et | e paysage. Parall |l ement, confor m®ment au
(SCOT) Baigteiy-Prleai nei de( BUBOPA), | e projet de PLU sdappuie s
ur baines existantes du village et des principaux hameaux (
Cette d®l imitation est d®finie " partir de | a m®thodol ogi ¢
sbappuyant suWEe.sbes®zamneg constructibles d®eéi miotn®es teairendeH
extensions denl @urbanreati en compte pour | e calcul de | a
forestiers (ENAF).
Ainsi, en compatibilit® avec | e SCOT, | e projet PLU sdappu
1T Les capacit®s de densification et de mutation de ces env
potentiels et sont donc insuffisantes pour r®pondre ~ |8
|l ogement s
T La n®cessit®, en cons®quence de d®terminer le(s) site(s)
urbaikAesette fin a ® ® men®e une analyse de | 'ensemble d
crit res du d®vel oppement durabl e, qupocébaéeecnon bhyQtei € eausi/
hameau des Carronni res aplparmreamiler @l psaoppbetauen.site (
PADD, est suffisante pour r®pondre auxthésdaiends ®erl loppeme]
PLU. Le choix de retenir un seul site permet de r®pondre
m®nages pour favoriser | e maintien de | deffectif scontassr|
en:
T diversifiant |l es formes do6éhabitat (sous forme de mai s o
cinterm®diai reous forme de petits collectifs), ce qui l

r®sidentiels
T pr®voyant un projet d'  ensemble ambitieux et coh®rent,

une densit® globale moyenne de 16 | ogements/ ha, respegc
Ainsi, 7 la fois pour pr®server | es milieux agri0éeobdesSLCOMma
promouvoir une diversification:des zones ddhabitat, il con
T nde classer en zone constructible des parcelles isol ®es
T ni do®t endre ponctuell ement | es zones constructibles (qu
engendrerait de | a consommation dOENAF sans ma trise de
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extensions ponctuelles du village, de Bellegarde et/ ou d
individuels, ne r®pondraient pas | dobjectif de promouv
En coh®rence, |l e projet de PLU
T restreint
T Il es zones urbaines aux enveloppes urbaines du village,
ponctuell es
T I dunique zone ° wurbaniser (2AU) auyu site ddoextension de¢g
YT r®duit par endroits |les p®rim tres des zones urbaines et
soumi s aux exigences actuelles ddo®conomie des espaces na
Ces objectifs sont fermement inscrits dans | e PADD, qui me|
T ¢Privil ®gier | 6optimisation des enveloppes urbaines du v
vie sociale, proscrire |l e mitage et ®conomiser | es espac
T Permettre ainsi lva omrl ébdguecneinotns dpboetnent i el s, tout en vei
futures copnstructions
T NoOautoriser, Itoo@&ucelfwtiisgn goned ®r ®e des” hBdliltagarohes etxiasd]
attedéecapacit®s ®puratompées sehtii dantésnéuffisance de
eaux us®es de Bellegarde).
T Inscrire en compl ®ment | 6unique eite doextension des Car
Ces objectifs ont ®t ® salu®s par | es repr®sentants de | a [
pl ®1i "re du 17/10/2023, qui se sont unani mement prononc®s
DDT a en osu®reuer®eiprojet est compatibilit® avec |l es orie
Le projet de PLU ne fait ddéailleurs | dobjet dbéaucune r1r ®ser
soulignent au contraire | a pernotnaemmcentde cette d®marche
f Léoavis de |l a Pr®fectter @®veglioppelmene geel ¢ ur banisation s
d®j " existante pour une grande partie et en continuit® d
recommand®e. La consommation fonci re envi ssaagdRe prsaduatiib
|l ogements qui s'inscrivent dans | es objectifs de croissa
structur®, r®pond aux objectifs de d®vel céppement durabl e
T Ldavis de |l a Chambre ddagrliec plrtoyredg, doguiPLrUe It ewmed queigni nusg
pour r®pondre © |l a trajectoire du z®re;, artificialisation
T Ldavis du SCOT,esqurnenmbealesvedug Bureau constatent une r®duct
déespace dans ce nouveau PLU qui ne maintient que 2,8 ha
zone 2AU des (aérlreosn nmie mbersees du Bureau soulignent | a coh®i
le PLU, il doit permettre |l e renforcement et |l a redynami
p®rennit® des grands hameaux .Ristoriques de | a commune

PROCEE&ERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQUETRI CE
Merci ®gal ement ddexpliquer | e c pseciewrdédzoné2AUnalfex s IARLU vhlEé ea 2007s e ¢

REPONSE NA 3 DE MADAME LE MAI RE

e zonage dobéassainissement des eaux us®es mentionn ue
ait, doéune part, du nombre ddédabonn®s qui frtle | a pacit

L g e q

f o] a
déeaux claires pmrowesgqguesunge surcharge hydraulique d r ®s e a
i e

d e

¢
c i
u
mpl i qu un bl ocage de | 6urbanisation des communes dessery
e nouveaux | ogements pourra re@Pcesdakerdssaguent e®t ®r avaalk

Or, comme cela a ®t ® expliqu® | ors des deux r®unions publi
par |l a capacit® de |l a collectivit® " assurer une bonne quad|
cons®quence
T Le PADD menthidamunerg¢ ser, toutefoi
aux Carronni res en attente de
traitement des eaux us®es de Be
T Le r gl ement
T classe |l e secteur doéextenszonede@aUCacpahpni mPeeln.t Ce tl Gaarl
stipule en effet que seul un secteur suffisamment dess|
1T comporetne compl @megt secteur de salubrit® & (ndautorisant
habitations existantes) qui recouvre |l eurs zones urbai

, que | 6®volution mod®r |
pacit®s ®puratoires suf
e

S
capa
11 garde)

Ce principe a ® ® valid® par | e repr®sentant de | a DDT Il or
dans son -cemgué: reel ve | a pertinence du classement du sit¢g
¢stricte e, justifi®e par | 6i n<dufofaivi anade deas Poa®f ecittu®se @pu
cConcernant |l es eaux us®es, Il es documents mentionnent cl ai
| "assainissement sur |l e secteur racBerlid@gardel @tStdetsi Crar d o
Us®es (STEU) satur®e de Bell egarde, et dont wun projet de r
d®vel oppement de | '"urbanisation est bien conditidcime® ~ | a

Pour rem®dier " ces dysfonctionnements, l'a Municipalit® a
T Unseconde tranche de travaux pour r®duire | es eaux clair
fonctionnement de | a station
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1 Parall | ement, une ®tude de faisabilit®, finalis®e en jui
|l a construction d6une nouvelle station. Compte tenu de |
avec |l es servicersi diepdldiEtt@tenviasaue un d®nfarrage des tr a]

PROCEERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQUETRI CE

Dans |l e PLU actuel figure justement aux Carronni res, un s|
|l es raisons de cette didiparpirt@voun dedta cccounemelnti restou pas, de
de Priay.

REPONSE NA 4 DE MADAME LE MAI RE

Le SCOT d®finit | d6darmature ®conomique du territoire et dof
pr®voit pas de zone dodéactivit® aux Carronni res. Le projet
incompati bl eO@avec | e SC

Les zones ddactivit®s, class®es en UX, ndoffrant plus de t
conf or mdment au SCOT, de nouvelles entreprises ne pourront
sont aut ortirse®edse alua tmi xi t ® des fonctions, comme cela est e

pr®ci s®ment
T Les constructions -dedtivmati dr ¢ aAstiusanat et commerce de

gue | eur surface de plancher soit inf®rieure ou ®gale
| "install ati on decisaurefsacneosn csoonunmeai t abl es qui concurrencer
T Les b©timents d'activit®s et | es installations cl ass®es
condition que, par | eur nature ou |l eur fr®quentation ind
ou © |l a tt® achgguiduarti ers environnants.
Par ailleurs, comme cela est pr®ci s® page 193 du rapport d
di spose de | a comp®t en ®e oq od®ég,e lel@mp@fmemnite de pl usieurs zon
nouvell esd""/Aimant

PROCEERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQUETRI CE

A |la page 372 du dossier de pr®sentation de |l a r®vision du
zonages du PLU approuv® en 2007 et du projet de PLU

PLU APPROUVE EN 2007 PLU REVISE
2ones - A " * 208t A " - %
A 3341
wa | soa 221 A w2 | w2 | a2 7
s 133
N 8483
na 29
i N a7 | 10saz
Ns 2583
wn a9
10548 870

11269 ns
- b "

24U » 2Ac 91 .l 240 28 28 28

15751 15751 15751 1000 15751 15751 185751 1000

Nous constatons dans ce tableau qudentre;les deux projets
Les surfaces Agricoles ont bien augment ®,
Les surfaces Naturelles sont plut®t stables avec une | ®g r

Comment sb6est fait votre choix de classer certaimes parcel

REPONSE NA 5 DE MADAME LE MAI RE

La zone N recouvre unigqguement | es sites doéhabitats naturel

T Les ®tendues foresti res et ®tangs du plateau ;

T Les abords du bief de | dEcotay dans | eur continuit®, i nc
Foug re ;

T Les ®tendues alluviales de |l a plaine de | "'"Ain, dont nota

assur ®ment agricoles)
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T La ctti re (dont -Oeesst eduevisl lfag&dNomalis ~ | dexception des
pr®sente des sensibilit®s paysag res et/ ou ®cologiques |
milieux humi des setchees .pel ouses
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COMPARAISON

’ | | EVOLUTION DE ZONE N (PLU de 2007)
| EN ZONE A (PLU DE 2025)

500 m
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PROCEE&ERBAL DE

LA COMMI SSAI RE ENQUETRI CE

Merci de moéexpliquer comment | es surf-dBepassaestrddunél essr f
81,3 Ha alors que de nombreux terrains qui ®taient constru
de PLU.
REPONSE NE MADAME LE MAI RE
Les zones UA et UB augmentent car elles recouvrent d®sor ma]
urbani s®es (ou plus ponctuell ement qui sont Cads teammmeses ¢
|l ocali s®es en bltktasswus.l a carte ci

PLU 2025

- ZONE UA DU PLU 2025
- ZONE UB DU PLU 2025

COMPARAISON

E ZONES 1AU DU PLU 2007

(CLASSEES EN ZONES UA OU UB DU PLU 2025)

Pagés u4arl



Pl us gl obalement, | 6ensemble des zones U et AU est r®duit

1T de | a suppression (en rouge sur | a carte suivante)
T de I a zone 1AUx ~ wvocation ®conomique
f de toutes |l es zones 1AU et 2AU ° vocation r®sidentiell
partie) des Carronni res
T ddemprdiesezsones U | ocali s®es en dehors de | d®tat ¢ 0 e
auraient engendr® de | a consommation dO6ENAF, ce qui nd
PADD
1T ddaugmentations ponctuelles (en vert sur |l a carte suivan
coh®rence avec | a m®t hodol ogi e du SCOT et pour une ®gal.i

PLU 2025

ZONE UA DU PLU 2025

ZONE UB DU PLU 2025

COMPARAISON

- Zones U et AU réduites par rapport au PLU de 2007

Zones U et AU ajoutées par rapport au PLU de 2007
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PROCEE&ERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQUETRI CE

Depuis quel ques moi s, plusieurs certificats doéurbani smes g|
par |l a mairie, invoquant wun sursis ° statuer en raison du
Le d®l ai initial de 2 ans pr®vu pour un sursis ~ statuer 4
Comment pdveonwesz en compte cette ®ch®ance, dans votr?e r ®fl ex

REPONSE NA 7 DE MADAME LE MAI RE

La commune a justement i ntelba oghRe flfae DDET Is'uunicte® primani s me
par mai l du 26/09/ 2025, qudune nouvelle d®cision de sursi s
celui du sursis initial, la dur®e t®tsale des sursis ne pou
Aussi , la commune ndopposera pas de nouveau sur-$isdi ebvdée u
| urbanisgmel es demandes d' autorisation concernant des con¢{
de nature ° compromettre ou ~ rendre plus on®reuse | ' ex®cu
orientations g®no®r ®nagedienprejfededd®mel eppymemtmpdirsalslue d/
certificat d'urbanisme op®rationnel (CU b).

En oulterse,dysfonctionnements de | a station d&é®puration de B
productions de |l ogements qui rel " veraient de cette st adii on
conclut en effet que Igci gee ten skaltwcadge odhe ilmpur bani sati on de
Bell egarde et |l es Carronni res. La cr®ation de nouveaux | ¢
auront ®t® finalis®s eé.

PROCEERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQUETRI CE

La DDT et

|l e SRA3A, indiquent dans |l eurs avis que | e PPRN,
|l e projet de

n®yiuei 0 ®pwaeudelzU cett € remar que

REPONSE NA 8 DE MADAME LE MAI RE

La DDT mentionne que | a commune est concern®e par un PPR n
I*"Ain et de ses affluents et un porter ~ connaissance mul't
®l ®mebasDDT ne conteste pas ces annexes ni ne rel ve doins
Ell e recommande si mplement ddajouter, dans |l e r glement ®c
| i nformation des porteurs de projets. Le r glement ®crit

u AVI S FAVORABLE DE MADAME LE MAI RE

Les informations sur | es EBF ont ®t® demand®es au SR3A et
r®gl ementaires du PLU afin ddéden garantir |l a prise en compt
et confor m®@mentomsuxduwiSPAGE,t il es OAP th®matiques ¢ pr®seryv
compl ®t ®es par orientations relatives aux cours doéeau, ~ |

u AVI S FAVORABLE DE MADAME LE MAI RE

PROCEERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQUETRI CE

Une enqu°te publiqgqgue concernant |l a mise ° jour du Plan de
octobre 2025.
Avedvous pu suivre cette mise ~ jour,

Savévous si cela engendre do6éi mportantes modifications des
Priay et du zonag€ qui en d®coul e

REPONSE NA 9 DE MADAME LE MAI RE

En effet, |l e Plan de Pr®vention des Risques Naturels (PPRN

publique du 13/10/2C25pawnj206/ e/ PPRH, gui ne sera consulte

publique, a fait | 6objet

T déo®changes avec |l a commune, dans | e cadre de |l a concerta
concern®es ;

T ddune r®union publique tenue |l e 15/09/2025.

Pour plus d'informations, vous pouvez consulter | es Porter
figurent dans | es annexes du dossier du projet de PLU

T Le porter © connaissance de | d6al ®a de r ®f ®rence ¢ inonda
T Le porter ° connaissance des al®as multirisques (08/12/ 2
Les documents graphiques qui figurent dans ces porters ~ ¢

®volutions par rapport au Pl amodaapi ®nesntdieon ' e, ricsgeess tg
terrain et ruisseel lagppemtuvsRurl ev r0d OBt/ 2003, qui sont diffici
m®moire en r®ponse.
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B) REGLEMENT DU PLU

PROCEE&ERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQ]

Mme Fran-oise Hertz, souhaite connaif
de deux anciens bOti medis Gharepkeat
agricole, afin de pouvoir Ice sDotrr®nnasvfad
b©ti ments néont plus doutilit® agri cgd
|l ogement apr s |l e d®part de | dagricul
en habitation | a partie poulailler (4
Ainsi que | @ neendomd/ elct©tsa partie ®tab
permettromnwterdecesalb©ti ments qui devie
ruines. e

M. et Mme De SA Juan Paul et Corinne,
la Blanch re, souhaitent connaitre ¢
déextensi on eAgrz occmd gee A

Merci dodoindiquer quelles sont | es po¢s

construction et changement de desting
en zone A.

REPONSE NA 10 DE MADAME LE MAI RE

Les ®ventuelles parties d@'cas ap@t idideratbd tq@uii onompteuvent °tr|

La question du changemné&mtncde nde HtCitn anteindrs agricoles, en tof
partie paulPai® ®éudi ®e en coll aboration avec | a Chambre dog§
déune r®union sp®cifique. Il a ®t® consi d®r® | a possibilit
suffisante en ®qui pementag,ridc'odresi eafd nb@Qtui'mdrmst pui ssent f ai i
destination " vocation d'habitrtetlt evP|l gseelnsce®pltoionhanteas anl
n®cessaires ~ | 'activit® agricole n'est ddune mani re g®ngd

agricole.

Emcons®qu,enlce Municipalit® nda pas souhait® d®signer, dans
vue de faire | "'"objet d'un changement de destination ° vocd
T Comme cela a ® ® relev® par |l es exploitants, Il a cr®ation
| "activit® agricole n'est pas souhaitable compte tenu de
de |l a circul ati oens dpeost eenntgiienlss ectondf | i ts ddéusage ;
T Ldinstauration de telles possibilit®s de changements de
T val or idsaevraanittage | es b©ti ments concern®s, ce qui, compt
®ventuel wusage agricole ;
f aurait un i mpact sur | dactivit® agricole du fait de | a
des habitations, parfois tr s ®tendus.
Il est ° noter que de telles possibilit®s de cr®ations de
comptabili s®es dans |l a capacit® globale du projet de PLU,
de | ogements Qe®aa iasuvarbaiets.remis en cause | dint®grit® du sec
indi spensable © |l a mise en Tuvre des objectifs du PLU.
La zone A, tout comme |l a zone N, englobe des habitations n
dont | a Municipalit® souhaite permettre | ' ®v1od udu onode nmieg g
Sont © cette fdiamsadmi respect des seuils d®finis par | a CDH
pas | "activit® agricole ou la qualit® paysag re du site &
T L'"extension des halintoat in®re sesxiigteasnt'ed ' exploitation agri
T que |l a surface de plancher avant extension soit ddau n
T et que |l a surface de plancher cumul ®e des extensions n
plan |l ocal d'urbanisme, 50 % de |l a surface de plancher
1T et que |l a surface de plancher totale apr s extensions
nombre de |l ogements potentiellement r®alisables en zon
T Les annexes des hab{(hanhio®sesesastaatées|l ' exploitation agr
T qu'elles soient implant®es “ wune distance maxi male de
la zone ;
T et que |l eur emprise au sol cumul ®e, hors | es bassins d
d'approbation du plan local d'urbanisme, 50 mi.

Ce ®| ®mexnd rst

f transcrits dans | e PADD qui mentionne ¢ En dehors de ces
|l im t®e des habitations & ;
T expliqu®s dans | e rapport de pr®sentation et ont donc ®t
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PROCE&ERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQUETRI CE

M. Berrier

¢cNous sommes propri®taires des parcelles E647, E659, E660
et E659 sont construits udehanghnai et d®mohagyckadibaebdt at i od ef

recons®Pe&uire

Merci de r®pondre ° cette question.

REPONSE NA 11 DE MADAME LE MAI RE

Ces parcelles sont effectivement | ocalis®es en zone UB dan
nouvelles constructions devront r eldpBaeugtueerl lid rcoglve menrtt ddee |

L«

PROCEERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQUETRI CE
M. et Mme DO6Angel a

¢cUne partie de mes terrains ddanciennes vignes, sont cl|l ass
pr ®e mp tEisidin . possi bl e de mettre des ani maux sur ces parcelle
ani ma2uxSi oui de ®Wall dabitfadac¢®en pr®sente en zone Naturell
agrandi ssement dans | es ann®es 90. Elle a aujourddéhui wune
possibilit®s d&a&grandi ssement

Merci de r®pondre ° ces questions.

REPONSE NA 12 DE MADAME LE MAI RE

Mettre des animaux sur des parcelles ne rel ve pas du PLU,
autorise bien ¢ |l es abris pour animaux parqu®s ddune empr.i
de bois et ocwlemesnti mtu®gnoi ns sur une face é.
Ldhabitation existante pourra faire | dobjet doéune nouvell ¢
N.Cel-wii autorisecemmefteta est menti gnih®s” elxd em@pomse deG, b |
existants non n®cessaires ° | '"exploitation agricole, ~ <con
T qu'elles ne compromettent pas | 'activit® agricole ou | a
T et que Il a surface de plancher avant extension soit dodau
T et que |l a surface de plancher cumul ®e des extensions ne
|l ocal d'urbanisme, 50 % de |l a surface de plancher exista
1 et que la surface de plancher totalemhpé.s extensions ne
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C) OBSERVATI ONS CONCERNANT LE PROJET DE

PROCEERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQUETRI CE

De nombreuses remarques du public concermeerncti |dee prr®opjoentd rdee
observations.

Les demandes sont cl|l ass®es par secteur g®ographique sur | &

REPONSE NA 13 DE MADOMMUNEE AVAIGREESSENTI EL DES DEMANDE
TERRAI NS CONSTRUCTI BLES

Comme cela est d®@aet@®pp®sedamhA 2, la d®limitation des envel
Bell egarde et des Carronni res est fond®e sur | a m®ttbedolCe
¢c®t at @st une pi ce opposabl e udcut iSbACeTs. d.®lsi nmziotn®&ess ceom sdterh or |
constituent alors des extensions de | 6urbanisation et entr
naturels, agricoles et forestiers (ENAF).

Ainsi, " la fois pour pr®server | es milieux agricoles / na
promouvoir une diversification des zones ddohabitat, il <con
T ni de classer en zone constructible des parcelles isol ®e
T ni do®tendre ponctuell ement |l es zones constructibles (qu
engendrerait de |l a consommation dOENAF sans ma trise de
extensions ponctuelBle¢d edarvdiel leadgou des Carronni res, pou
individuels, ne r®pondraient pas ~ | dobjectif de promouv

En coh®rence, |l e projet de PLU

T restreint |l es zones urbaines aux enveloppes urbaines du
extensions ponctuell es

T r®dpat endroits les p®rim tr
soumi s aux exigences actuel]l

es des zones urbaines et 7 u
es d6®conomie des espaces na
Pour rappel, ces objectifs ont ®t® salu®s par |l es repr ®sen
de |a r®union pl®ni re du 17/10/2023, qui se sont unani men
projet de PLUl eer §ail bodpat dbébaucune r®serve dans |l es avis
soulignent au contraire | a pertinence de cette d®marche.

t®s de cr ®ati
s dans | a cd
|l es. Cel a au
l'a mise en i

Enfin, il est " noter que de telles possib
mi ses en Tuvre, auraient d% °tre comptabil
orientations ded&COdmhue demibgements r ®al

il
i s®
i sa
déoextension des Carronni res, indi spensabl e

e
b

Toutefois, comme cela est mehtilomn® Mmnrse | mdo@ponesrea nphas  d
sur le fondement-lde dlub arotdiec Idee :U @53 blaensi sdreemandes d' autori sa
constructions, installations ou op®rations qui seraient d¢
du futur plan d s lors qu'a eu |lieu |le d®bAhagemehesebrden
d®vel oppementydecoamiplrés sur dece dtaimfaidddesbdei sme ob®rati onng

Ainlsés autorisatiqauns seetr olnds aCld olr d®s avant | approbation dy
r gl ement graphique adapt® en cons®guence, sous r®serve de
participeront p'r ougnrea me@Ruemio @ B, mbaruex guel |l es ceci sera soumi s
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PROCEERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQI
Parcelle E 293 au village

Parcelle constructible zon®e UB sur F
2021, Puis second CU refus® en f ®vr i g
r®vision du PLU.

La demande pr®cise que ce terrai ndeenstt

creueseen ciur dé wyirlivag®gier pour conj
plutlt que | otissemert ® oign® du vi l
Demande | e maintien en zonage UB.

M. et Mme Masl ov de Gercourt, Parcell
Demandent | e maintien en zonage const
comme indiqu® dans Parpredj ets deét RI®E S
Priay édes | ogements peuvent y °tre
j6®change avec |l es proprn@sappe®cigeae)|
qudun droit de passage avait ®t® con\
a plus de BOeanse droit de passage c{
446 et | a parcelle 405 est signal ® d g
mi xit® dte pesanekdk tre ces parcelles en
participer aux couts engendr ®s pour |
publ écs.

VOI R REPONSE COMMUNE NA 13 EHF RAPOMNSEL RAMAMRBDE :MADA

Les parcelles concern®es sont | ocalis®es en dehors de | 6en
cespaces naturels, agENA&)esoemmef ceéatiestsvesi ble swresisaug
(avec superposition du zona.geEldlue prmg edo st iPtLWe mt®vda s ®)e s e
mai s bien des extensions de cette enveloppe urbaine.

&)

Localisation des parcelles concern®es sur une
En outre, comme cela est expos® page 212 du rapport de prdg
parcell es sont affect®s par ¢ des difficult®s de circul ati
en raison de |W®Rtaidtesdes desnfi gurations de carrefours e.
u AVI S DEFAVORABLE DE MADAME LE MAI RE
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\)“\\\\_ PROCEE&ERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQI

117 M. Del @wrcelles 1476 et 1477 au vill|

Parcelles constructibles UA dans | e F
Jl Demande |le maintien de ces parcell es
passage en zonage N Naturelle.

Il est pr®ci s® une demande CU refus®
statuer pour r®vision PLU. Souhaite
habitation, situ®e @Besoiwnr fdeawicli a @d
construcetibilit®.

VOI R REPONSE COMMUNE NA 13 EE REPOMBSEL RNAMAIGLRBE MADA

La parcelle nA 1476 est |l ocalis®e en dehors de | 6envel oppe
naturels, agricolENAFet cfoonmrmes tciedras est visi bl e syWreslsd agheact o (
superposition du zonage .du projet de PLU r®vis®)

La parcelle nA 1477 est certes bO©tie, mais est inscrite au

984 qudil ndest pas s Cehaiotbgeice:ide econforter.

T expos® page 212 du rappdret vdd | parg@s esmteastti o®t exndou | i n®ai r e
de | a RD 984, engendrant des acci.s @e rmcades ¢dwrch aireil satsiuag
notamment pour ®viter ddamplifier | es aprachI|t ®neds® d;ea sv®d wer

T transcrit pageMai mMtue PIADDI es ccoupures vertes entre |le vil
prohibant tout d®vel oppement |in®aire, et plus particuli
RD 9¢8.4

A

u AVIS DEFAVORABLE DE MADAME LE MAI RE
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PROCEE&ERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQI

M. Tarroux, indivision Gandill et
¢Nous sommes propri®taires de | a parc
actuell ement constructible pour | aqu g
®t ® refus® en ao¥%t 2023 pour sursis
Parcell e entour®e de constructicampsa.ci:
suffie®anfeproxi mit® des commerces et
des frais de succession sur | a valeur
Nous contestons | e choix de cl assemer
parcelle dans | e nouveau PLU, qe&i ri g
¢Nous sommes ®gal ement propri ®taires
constructibles au PLU actuel é seul |
100m2) reste constructible sur | e pr(

maintien de ces terrains canut®rsu @tui kol
fdefaut | dint®gralit® de |l a 539.

Demande | e maintien UB de ces parcel]l

VOI R REPONSE COMMUNE NA 13 EHF REPOWSEL NAMAIGRBDE MADA
La parcel l,ecoAmess @ plaarédddlelse mAs | ocal i s®e ¢ au ciur de -vi

Quest, 7 proximit® i mm®di ate du carr eséspairrc gdidrietd od Isies @dié h anra)
envel oppe urbaine (et constitue donc des -&ENAFQ)e < omanteu rcell |,
sur |l a photogr apdheases aaRsr é @ neperiposi tion du zonage du proje

o I i
Y \ 7 > 44

o N
N

Page6s uarl



Ces parcelehesusoret cl airsemendehoce@tl ds®®@6¢ du SCOT, do-dESGbgl

SCoT du BUCOPA Syndicat mixte Bugey - Cotiére - Plaine de I'Ain —

Rapport de présentation— |.4. Justification des objectifs de consommation d'espace
Version d'approbation 26 janvier 2017

I Activités économiques

I Zone urbaine mixte

Parceldl 59 ndt

Extrait ®teatledd 6KCOT

Ces ® ®ments motivent | emnonckasséamedadan bhlee omreojcet de PLU r
cela est mentionn® daredl AnAsl a Gpommenen Andopposera pas de no
fondement de }tdaduicbdelL@i®3yooompni smeur deserdteimaindats d'eur
op®r ati onbnel (CU

Ainsi bl e®c€thment accor d®s sludr5 9c eest pladr6cOe IsleersontA pri s _en co
graphigue adapt® en cons®qguence, sous r®serve de | 6avis dge¢
r®uni on pr oegmr amom®embr e, auxguell.es ceci sera soumi s

u AVI S FAVORABLE DE MADAME LE MAIRE, SOUS RESERVE DE

VOI R REPONSE COMMUNE NA 13 EHF RAPOMNSEL RAMAITRBDE :MADA

La parcelle nA 540 et |l a partie Nord de |l a parcelle nA 539
(et constitue donc des c¢cespaces -EdNAFNelcomMmmagried @l estetvifsod
a®riendess¢avec superposition du zonage du projet de PLU r

Ces ®l ®ments motivent | enonckasséaedan ohlee omreojcet de PLU r
|l a commune ndopposera pas de nouveau sursis -llsttataoaedesde
| durbanisme, y compdiesceaereri Hesaded' urbani sme op®rationnel

Ainsi b lre®BRdCdJmment accord® sur ces parcelles pour |l a constr
sera pris en compte, et le r " glement graphique adapt® en ¢
publigues associ ®ets quuinear®umrii@rrpmogr amm®e en novembre,

e T

u AVIS FAVORABLE DE MADAME LE MAIRE (SURA PARTI E BASSE DU TERRAI N) ., §

PERSONNES PUBLIQUES ASSOCIEES

Pag&7s udl



PROCEERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQI

Familles Perret et Bouteille

¢Nous sommes propri®taires de | a parc
actuel, situ®e entre 2 routes, dans
minutes ° pied du centre du villageé.
é classement en zone NoNeatturdel IPd Ud sreg
inadapt ®é pas de caract re naturel ol
bi odiversit® pour cette parcell eé der
constructible

€ nous avons ®t ® i mpos®s sur des frai
botir éApr s ®changes avec la famil]| g
parcelle 1459), nous sommes ddaccord
dOurbani sation avec ke m°me op®rateur

VOI R REPONSE CQMMENE REARIONSIEE NMADAME LE MAI RE

La commune nbdopposera pas de nouveau sursis -“llstdat coedes dmr

| urbani sme, y comprisceuti ilecsadedandkeaniddme op®rationnel
Ainsi  ble®c€bment accord®s 4469l es padB6bOebbesnnhApris en cor
graphigue adapt® en cons®qguence, sous r®serve de | 6avis dge¢
r®uni on pr oeggmr amom®embr e, auxquell.es ceci sera soumi s

u AVI S FAVORABLE DE MADAME LE MAIRE, SOUS RESERVE DE

PROCEE&ERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQI

. Mme Bouquet Danielle
Demande | a mise en constructibilit® ¢
Commandi res, actuell ement cl ass®e agd

i mm®di ate de constructions.

VOI R REPONSE COMMUNE NA 13 EHF RAPOMSEL RAMAISRBE MADA

La parcelle nA 872 est localis®e en dehors de | 6enveloppe
naturels, agricolENAFet cfoonmrmes tciedras est visi bl e syrslsd agheact o (
superposition du zonage .duEnprooujterte ,del aPLrle nrd@vei sc@)nstructi bl
|l urbanisation | in®aire, ce qui serait contraire aux orien
de | 6urbanisation e.

u AVI S DEFAVORABLE DE MADAME LE MAI RE
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{PROCEERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQI

Plusieurs -dk mamdeas Mme Mmag Cha ddalridi c |

maintien constructible des parcell es

S (I est pr®ci s® dans ces courriers, gy
D Tinters

f Des zones Natura 2000 ou int ®r °ts

T Soumi ses aux risques dodinondati on dI
d®bordement du rui sseau Ecotay ou d

¢é des maisons sont d® " i mplant ®es §
exi stant écdest arbitraire de | es exc¢
ddun hameau tourn® vers Pont doAin al
STEP de Bell egarce est satur ®e &

Demande un zonage UB

VOI R REPONSE COMMUNE NA 13 EHF RAPOMNSEL RAMAIORBDE MADA

Bien que ¢

es parcelles soient effectivement | ocalis®es en
pas moins |l ocalis®es en dehors de | denveloppe urbaine du v
agricol es et BENAoFr)e sctoimemmes céel a est visible sudedsaddhedc oguppehy
du zonage du projet de PLU r®vis®)

"

”

7
v

u AVI S DEFAVORABLE DE MADAME LE MAI RE
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PROCEERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENAQI
M. et Mme Zurcher

Propri ® aires des parcelles 632, 633
mai sons, pr®c®demment zon®es UB, dor ¢
dans | e projet de nouveau PLU, alors
concern®es par

M Les inondation de |l a rivi re doAinNn,
T Les remont®es de | a nappe phr®atiqu
T Les glissements de terrains,

T Une zone Natura 2000 ou autre int®r
¢é incoh®rence du projet de placer er
souvent inond®es comme | e terrain de
patri mdi ne.

Demande un zonage UB

VOI R REPONSE COMMUNE NA

AVI S DEFAVORABLE DE MADAME

u LE MAI

RE

13 {EF MREPOWSEL NAMARIORBDE MADA

Ce terrain est efllercegardede HDOttiaill eiker diet sauy s caifi il ig Rt et
|l a zondee UBaire | dobjet de noceektlestbcbnstruttiaansei ®rdu se
|l a sort-Eet Nbudvill age, qudil nbest pas souhaitable de conf
Pont) .

Pag20s uarl



PROCEERBAL

DE

LA COMMI SSAI RE ENAQI

Mme Largeron
¢Je suis propri®taire de plusieurs pa
jbavais une promesse de vente avec ur
PLU actuel)
Un courrier de |l a pr®fecture ° |l a mai
pr®sence de mines dans |l e pass®, st ofj
Je souhaite savoir si mes terrains s
COTS minier et | e maintien de ces mparcel | g
IERR
Mme Gis | &é&phecvebhtes D 841 et 842, sui
Bel l egar de
G . je vous demande de remettre en 1A/
é terrain entour® sur 3 faces de mai §
pour | es agriculteurs épourrait dever
®val u®e pour terrain constpastplblecorrey
a fallu attendre |l es r®sultats doéune
ri sque finalement en dehors de cette
STEP de Bell egarde pour de nouvelles
r ®vi sui oPk W
Aucun symbole du risque minierdens&:ufsfte;l
terraidisl som®el | ement concern®s par u
e Merci déindiquer si dans |l e PLU vot®
constructibilit® des terrains ou soil
IERR  ter me

VOI R REPONSE COMMUNE NA

13 {EF REPOWSEL NAMARIIRBE MADA

La commune de Priay est concern®e par une ancienne concess
diteogcession de Priay €& dont | e titre minier a ®t® renonc
Le porter connaitgsaarsamd sdui Pra®fcoetmmune | e 01/ 08/ 2018 compi
DREAL. Ce rapport inclut un volet sur | edemsoes, ageiompaegmnts
p®rim tres relativement ®tendus, couvrant |l es parcell es 84

T e
NG
SN ‘:\""m'

RN

Y o
Doy Fcont

>
\{ ,.:f/.
du rapport de

Pr®f et transmi

V
|

S

a

Légende

P Titre Minier
SR% Titre Minier

¥ Zone de ravaux (surface)
7Y Zone de travaux (surface

DREAL

7 du
01/ 08/

en annexe

Il a commune | e
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Le pr®fet a port® " ensuite connaissance de |l a commune, | ¢

cartographie des al ®as miniers e issus des activit®s mini |
®t ude est pr @®seenrta®pep odratnsde pr ®sentation et figure int®gral
comporte des cartes des al ®as qui identifient deux secteur
Carte de I'aléa effondrement localisé
Commune de Priay
Légende :
Quvrages Aléas
Galerle localisée [FT] effondrement localisé aidle
Travaux souterrains Limites administratives
Galerie - Bure - Travers-banc 3 comssion
[ commune
Echelles :
Wt 13000 GE _DERIS
Eonds cartographigues :
SOAN 3 (ot 55y o TGN Annexe 6
Extrait de | 6® ude doé¢ ®valuation et cartograpy
Comme | 6a recommand® Direction D®partementale des Territoi
r gl ement graphique, Comme r rlee dido mtf m@ eladastndai proij et de r g
PLU, |l es parcelles concern®es ne sont pas affect®es par cé¢g

CHAM

\UCH

BEL-AR [© * |*

. &

Extrait du projet de r glement graphique
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Ell es noée
gespaces
(avec

Et comme
secteur

transcrit
Carronni

inscrire
permettre

u AVI

n restent
naturel s,

superposition

cela est

déextension
urbaniserppgduo®PL® an
PADDPrdwii | ®egnteirod e p¢g i mi sati on
f avogdrsierre |lae vmiet spe i eatl e®c @mromi ser
8i eeen ddbeelkdren sd e nc e se Maeg Ir m

| e
res
en

pour

uni guement

S DEFAVORABLE DE MADAME

compl ®ment

pas moins |l ocalis®es en de
agENAEG) esoemmef ceéat estsves
du zonage du projet de PL

b 1S

d®t aill ® dans | e rapport de
r®sidentielle) est dans |
2007 sont en effet

| uni que

| 6®vol uég.ion |imit®e des

LE MAI RE

des

hors de | 6eny
i bl e sdreslsaurg
U r®vi s®)

[ g

pr®sentation

e principe mg

suppri m®es, rappebmp

envel oppes
des e

habitations
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PROCEERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQI
M. Baselj Gr®gory

¢Je suis propri®taire des parcelles 2
éelles deviennent class®es en zone ng{
dOdurbani sme en vu de | a construction
un sursi s st at ulee Ind as R tRe miprpe sW0 2 3
de 2 ans, en raison ddune capacit® inr
“ ce que | a parcelle 2153 conservees(

VOI R REPONSE COMMUNE NA

%

u AVI S DEFAVORABLE DE

La parcelle nA 2153

1T Ddune part, est |l ocalis®e en dehors de | denveloppe urbai
naturels, agricolENAFet cfoommes tciedras est visible sdreslsgd agreact
superposition du zonage i du projet de PLU r®vis®)

T Ddautre part, | a rendre constructible reviendrait pour
orientations du PADD, qui mentionne ¢ maintenir |l es | i mi
vertes entre llegavidlel,ade, BBelz et |l es Carronni res e.

=W 2

MADAME

13 fPEET MRAEDPAOMES HH ENAMA2I2REDE MADA

s

RE

LE MAI
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PROCEE&ERBAL DE LA COMMI SSAI RE ENQI

Mme Bricaud Christine et M. Davesne /4
Demande maintien de constructibilit-®
Bel |l egar de

¢cé surface totale de | a parcelle 3600
sur | aquelle une mai son a ®t® constr(
UB é environ 1700m2 sont zon®s N dans:s
pas | e haut sans am®n acgee nieenrtr atirno pe slto (
l es r®seaux publics traversent | a par
transmissionée familiale &

VOI R REPONSE COMMUNE NA 13 EF RAPOWSEL RNAMARISRBE MADA

La partie Ouest, boti e, de la parcelle nA 2309 est bien cl
Cette parcelle ®tant relativement ®tendue, sa partie Est g
Or cette partie est |l ocalis®e en dehors de | 8envelespme ewr b
naturels agri colENAF9t cfoanmmes tciedras est visible sudreslsg awheat o (

i du zonage .duL aprroenedtr ed ec oPLsU rru&vtiisbh@)e occasi on

superposi on
11 de cette envelopperewerbailmebjeetqdi poamrasiuti vd o rdtan]

t
ponctue e

u AVI S DEFAVORABLE DE MADAME LE MAI RE
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